Пояснительная записка

1. Назначение оценочных и методических материалов. Оценочные и методические материалы предназначены для контроля и оценки образовательных достижений обучающихся, осваивающих программу учебной дисциплины «Трансформация и функционирование культурных моделей в русской литературе ХХ - начала XXI веков». 
2. Оценочные и методические материалы включают контрольные материалы для проведения текущего контроля и промежуточной аттестации в форме конспектирования, реферирования, анализа текстов, доклада на семинаре, задания к зачёту.
3. Структура и содержание заданий разработаны в соответствии с рабочей программой учебной дисциплины «Трансформация и функционирование культурных моделей в русской литературе ХХ - начала XXI веков». Все задания для самостоятельной работы связаны с темой диссертационного исследования аспиранта и призваны развить навыки анализа литературного материала в разных аспектах взаимосвязи с историко-культурным контекстом, внутрилитературным взаимодействием. Для каждого аспиранта перечень заданий уточняется в зависимости от специфики темы и материала исследования.
4. Перечень компетенций, формируемых дисциплиной: 
	ПК-1
	Способность совершенствовать навыки владения методологией литературоведческих и междисциплинарных исследований русской литературы

	ПК-2
	способность вычленять и профессионально исследовать значимые феномены литературного процесса в их взаимосвязи с культурно-историческим контекстом



5. Проверка и оценка результатов выполнения заданий:
Формируется в соответствии с критериями и шкалами оценивания по каждому виду контроля.
Наименование оценочных средств по контролируемым разделам дисциплины
«Трансформация и функционирование культурных моделей в русской литературе ХХ - начала XXI веков»
	№ п/п
	Контролируемые темы (разделы) дисциплины
	Код контролируемой компетенции 
	Наименование 
оценочного средства 

	1. 
	Жанр в аспекте трансформации и функционирования культурных моделей в литературе
	ПК-1, ПК-2
	1.Индивидуальные задания
Чтение, анализ текстов
Конспектирование.
Доклад, сообщение на семинаре
2. Материалы для проведения промежуточной аттестации
Задание к зачёту

	1. 
	Трансформация и функционирование культурных моделей в авторском творчестве
	ПК-1, ПК-2
	





ОЦЕНОЧНЫЕ И МЕТОДИЧЕСКИЕ МАТЕРИАЛЫ ТЕКУЩЕГО КОНТРОЛЯ И ПРОМЕЖУТОЧНОЙ АТТЕСТАЦИИ 

1.Индивидуальные задания

1.1. Перечень текстов художественных произведений,
которые нужно знать и уметь анализировать

Пушкин А.С. Борис Годунов.
Грибоедов А.С. Горе от ума
Гоголь Н.В. Ревизор
Островский А.Н. На всякого мудреца довольно простоты
Сухово-Кобылин А.В. Свадьба Кречинского,  Дело Смерть Таредкина
Горький М. На дне
Эрдман Н.Р. Мандат, Самоубийца
Маяковский В.В. Мистерия-буфф. Клоп. Баня
Булгаков М.А Дни Турбиных, Багровый остров, Бег
Шварц Е.Л. Голый король, Тень, Дракон, Обыкновенное чудо
Леонов Л. Нашествие
Горин Г.Забыть Герострата!.. Тиль, Тот самый Мюнхгаузен
Вампилов А.  Прощанье в июне
Мошина Н. Остров Рикоту, Под небесами

Критерии оценивания задания по чтению

Чтение художественных текстов является обязательным условием освоения дисциплины, подготовки к практическим занятиям, к зачету. Невыполнение задания расценивается как задолженность и оценивается на зачёте "неудовлетворительно".


1.2. Доклад, сообщение на семинаре
Примерные темы:
Полифоническая природа действия пьесы М. Горького «На дне»
Интерпретация пьес Н. Эрдмана в контексте известной культурной модели
Авторские модели балаганных пьес В.В.Маяковского.
Трансформация  фельетона в пьесу «Багровый остров» М.А.Булгакова
Поэтика пьес М.А.Булгакова «Дни Турбиных» и «Бег» (по выбору)
Функции чужого сюжета в пьесах Е.Л.Шварца  (по выбору)
Трансформация библейского сюжета в пьесе Л. Леонова «Нашествие»
Соотношение культурной и авторской	 модели в пьесах Г. Горина (по выбору)
Организация действия и интерпретация пьесы А. Вампилова  «Прощанье в июне»
Своеобразие действия в драматургии Н.Мошиной (пьеса по выбору)

Критерии и показатели, используемые при оценивании доклада, выступления, сообщения на семинаре

	Характеристика
	Требования к структуре и представлению  

	Продукт самостоятельной работы обучающегося, представляющий собой публичное выступление по представлению полученных результатов решения определенной учебно-практической, учебно-исследовательской или научной задачи
	1)сообщение (выступление);
2) вопросы к докладчику;
3) комментарии и замечания к докладчику; обсуждение содержания доклада, его достоинств и недостатков, дополнения и замечания по нему;
4)ответное заключительное слово докладчика;
5)заключение преподавателя



Алгоритм оценивания доклада, выступления, сообщения на семинаре 
	Показатели
	Балл

	Соответствие содержания заявленной теме. Доклад содержит сформулированное исследуемое (рассматриваемое) теоретическое положение(тезис или группа тезисов), аргументированное, достаточно развёрнутое, с опорой на данные научных исследований / методологические концепции 
	1

	Обозначен круг понятий и терминов, необходимых для описания исследуемого (рассматриваемого) тезиса. В качестве аргументов приведены примеры / сравнения 
	1

	Доклад разделен на смысловые части и наличествует логика рассуждений при переходе от одной части к другой.
В докладе сделаны промежуточные и конечные выводы.
	1

	Подача материала выступления: свободное владение содержанием, общение с аудиторией.
Доклад в течение 10-15 минут, сопровождаемый мультимедийной презентацией (презентация оценивается отдельно).
	1

	В докладе присутствует ссылка на источники, авторов исследований.
Ответное слово докладчика (чёткие, развёрнутые ответы на вопросы).
	1

	Итого
	5



Шкала оценивания 
	Баллы
	Уровень
	Оценка

	5
	высокий
	отлично

	4
	выше среднего
	хорошо

	3
	средний
	удовлетворительно

	2
	низкий
	неудовлетворительно




1.3. Реферат 

Тема реферата формулируется индивидуально, с учётом темы диссертационного исследования аспиранта.

Требования по структуре и оформлению реферата
1) титульный лист (оформляется по образцу, утвержденному кафедрой);
2) план работы с указанием страниц каждого пункта;
3) введение (обоснование актуальности выбранной для изучения темы для теории и практики, для автора реферата);
4) текстовое изложение материала по вопросам плана с необходимыми ссылками на источники, использованные автором реферата, с изложением собственной авторской позиции к обсуждаемой теме);
5) заключение;
6) список использованной литературы;
7) приложения, которые состоят из таблиц, фотографий, диаграмм, графиков, рисунков, схем (необязательная часть реферата).

Критерии оцениванияреферата
	Показатели
	Балл

	Новизна реферированного текста
	1

	Умение структурировать, выделять главноеи обобщатьматериал:
-обоснование актуальности проблемы и темы для теории ипрактики;
-соответствие плана темереферата;
-соответствие содержания теме и плануреферата;
-постановка проблемы дляобсуждения;
-формулирование выводов по каждомупараграфу;
-формулирование выводов по всейработе;
-систематизация и структурированиематериала;
-полнота и глубина раскрытия основныхпонятий проблемы;
-грамотное использованиетерминологии;
-сопоставление различных точек зрения по проблемеизучения;
-наличие собственной авторской позиции,самостоятельность суждений;формулирование собственного оценочного отношенияк рассматриваемомувопросу.
	1

	Умение работать спервоисточниками:
-выделениеглавного;
-адекватное изложение мыслиавтора первоисточника собственными словами илис использованиемцитирования;
-уместное и достаточноецитирование первоисточников;
-использование для освещения выбранной темы не менее 5-7источников;
-круг, полнота использованиялитературных источников по проблеме
	1

	Грамотность
-отсутствие орфографических,синтаксических, пунктуационныхошибок
-грамотность и культураизложения;
- научныйстиль
	1

	Умение оформлять письменнуюработу
-правильное оформление ссылок наиспользуемую литературу;
-грамотное составление спискаиспользованной литературы;
-соблюдение требований к оформлению иобъёму реферата.
	1

	Итого
	5



Шкала оценивания 
	Баллы
	Уровень
	Оценка

	5
	Высокий
	отлично

	4
	выше среднего
	хорошо

	3
	Средний
	удовлетворительно

	2
	Низкий
	неудовлетворительно




1.4. Конспектирование

Источники для конспектирования:
Аристотель. Поэтика (любое издание)
Пушкин А.С. Народная драма и драма «Марфа Посадница»
Гоголь Н.В. Театральный разъезд.
Анненский   Ин. Драма на дне
Головчинер В.Е.. «Горе от ума» А.С.Грибоедова и «Борис Годунов» А.С.Пушкина как направления поисков в драме.// Литература и театр:  Коллект. монография : редкол. : Д.В.Родионов и др. – М. : ГЦТМ им. А.Б.Бахрушина.2016. – «Бахрушинская серия». – С.12-19.Головчинер В.Е. Эпическая драма в русской литературе ХХ века. Томск, 2007.
Головчинер В.Е. К проблеме понятия культурная модель. Системы и модели в литературоведении // Трансформация и функционирование культурных моделей в литературе: Сборник научных трудов.  Томск, Изд-во Томского государственного педагогического университета,   2008. - С. 3-12. 
Головчинер В.Е. Тенденции жанрово-родовых изменений в русской литературе ХХ в.  // Русская литература ХХ-ХХI: проблемы теории и методологии изучения: Материалы третьей Международной научной конференции (4-5 дек 2008).   М.: Изд.-во МГУ, 2008.  - С. 10-14.
Головчинер В.Е. Функции протосюжета в русской драме ХХ века // Сибирский филологический журнал. Новосибирск, СО РАН и др., 2010. № 1. -С. 12-18
Головчинер В.Е. Три семьи в пьесе Л. Леонова «Нашествие» // Русская литература в современном культурном пространстве: Концепции семьи в парадигмах художественного сознания и авторских моделях : материалы VI Всероссийской с международным участием научной конференции (13-14 сент.2012 г.) / Гл ред.  Е.А.Полева, О. Н.Русанова. – Томск : Изд-во Томского госуд. педаг. ун-та, 2012. - С. 159-168
Евгений Шварц// Русская литература ХХ века: 1930-е – середина 1950-х годов: в 2 т.: Т.1: учебник для студенческих учреждений высшего профессионального образования. /Под ред. Н.Л. Лейдермана, М.Н. Липовецкого, М.А.Литовской.  -  М. : Издательский центр «Академия», 2014. -  (Серия: Бакалавриат).  С.305 – 331.
Головчинер В.Е. Русанова О.Н. Авторская модель художественного текста как синтез выразительных возможностей рода литературы // Вестник ТГПУ, 2014, №7 (148). С. 178-185. 
Головчинер В.Е.,Сумина Е.  Поэтика драмы Наталии Мошиной // Myśl wartościująca w literaturze (między porywami uczuć i prozą życia) Ценностные ориентиры в литературе (между порывами души и прозой жизни), "Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Rossica" 8, pod red. Aleksandry Szymańskiej i Ewy Sadzińskiej, Wyd. Uniwersytetu Łódzkiego, Łódź 2015, c. 211 – 222. (см. в Интернете)

Требования по структуре и оформлению конспекта
1) выходные данные статьи, раздела монографии (оформляется по образцу, утвержденному ГОСТ);
2) текстовое или тезисное (возможно с использованием таблиц и схем) изложение содержания научной работы с обязательным цитированием (прямым и косвенным) и необходимыми ссылками на источник; с изложением собственной авторской позиции к обсуждаемой теме.
Критерии оценивания конспекта

“Отлично” ставится за конспекты, в которых есть анализ структуры научной работы, изложена концепция автора, выявлена система его аргументации. Работа грамотно оформлена.
“Хорошо” ставится за конспекты, где описание содержания не структурировано, где не прослежено место анализируемой работы в контексте других работ по данной теме. В оформлении работы допущены незначительные огрехи.
“Удовлетворительно” ставится за конспекты, где нет изложения концепции автора и анализа методов его работы. Конспект содержит значительные недочеты в оформлении.
“Неудовлетворительно” ставится за конспекты, в которых нет информации о проблематике работы и ее месте в контексте других работ по исследуемой теме, не соблюдены правила оформления выходных данных и отсутствуют сноски.
Ненаписанные конспекты расцениваются как задолженность.


2. Материалы для проведения промежуточной аттестации

2.1. Задание к зачету
Зачёт сдаётся в форме письменной работы, включающей:
А) реферативный обзора научной, учебной и критической литературы по теме диссертации (историко-литературный контекст творчества исследуемого автора / явления / процесса); исследования творчества избранного автора с учётом поставленной в диссертации проблеме);
Б) самостоятельный анализ текста изучаемого автора / исследуемого явления.

Алгоритм оценивания
	Показатели
	Балл

	Грамотное оформление выходных данных, корректное обращение с цитатами, пересказом, структурирование
	1

	Точность изложения основного содержания источника:
обозначены отличительные особенности и достоинства (тезисы, выводы)
	1

	Самостоятельность исследования в практической части работы
	1

	Отсутствие орфографических и синтаксических ошибок, стилистических погрешностей, научный стиль изложения, объём 10 – 15 станиц, 14 кегль, полуторный интервал 
	1

	Защита, ответ на вопросы преподавателя 
	1

	Итого
	5



Критерии оценки:
(критерии и показатели оценки сформированности планируемых результатов обучения)
	Планируемые
результатыобучения
	Показателиоценивания, балл

	
	
	
	
	

	 

	2
	3
	4
	5

	Знать основные положения классической жанрово-родовой теории, теоретические основания литературоведческих исследований новейшего времени, новые тенденции в понимании жанрово-родовой парадигмы литературы ХХ- XXI вв., понятия система и модель, культурная модель и авторская модель в литературоведении

	Не знает
	В целом, знает, но допускает существенные ошибки, знания не вполне системны
	В целом, знает, но допускает незначительные неточности 
	Знает 

	Уметь:
применять методику анализа в аспектах культурная модель -/ авторская модель в исследовании произведений  литературы 
	Не умеет 
	Умения проявлены не системно 
	В целом, умеет, но допускает отдельные неточности
	Умеет 

	Владеть:
навыками анализа авторских стратегий моделирования художественного текста 
	Не владеет 
	Фрагментарно владеет 
	В целом, владеет, но допускает отдельные неточности
	Владеет в полной мере


[bookmark: _GoBack]Шкала оценивания сформированности планируемых результатов обучения 
	Баллы
	Уровень
	Оценка

	5
	высокий
	отлично

	4
	выше среднего
	хорошо

	3
	средний
	удовлетворительно

	2
	низкий
	неудовлетворительно


	
Получение аспирантами зачёта предполагает соответствие 3,4,5 уровням сформированности компетенций, освоенных в процессе изучения учебной дисциплины, а также соответствие высокому, выше среднего или среднему уровням сформированности планируемых результатов обучения. 
Составитель: В.Е. Головчинер, д.филол.н., профессор, ГНС, профессор кафедры русской литературы историко-филологического факультета ТГПУ
