Наименование оценочных средств по контролируемым разделам дисциплины 

История древней русской литературы
	№ п/п
	Контролируемые темы (разделы) дисциплины
	Контролируемые результаты

 обучения
	Наименование

оценочного средства

	1 
	Литература Киевской Руси (XI-XIII вв.). 


	ОПК4:

ИОПК-4.1 

ИОПК-4.2

ПК-1:

ИПК-1.1

ИПК-1.2

ИПК-1.3

ПК-2

ИПК-2.1

ИПК-2.2
	1.Индивидуальные и групповые творческие задания

1.1. Перечень текстов художественных произведений, которые нужно знать и уметь анализировать

1.2. Темы для рефератов, докладов, рецензий, презентаций

1.3. Тексты для конспектирования 

1.4. Темы дискуссий

2. Материалы для проведения текущего контроля и промежуточной аттестации

2.1. Тестирование

2.2. Вопросы к экзамену

	2 
	Московская литература (XIV-XVI вв.) 


	
	1.Индивидуальные и групповые творческие задания

1.1. Перечень текстов художественных произведений, которые нужно знать и уметь анализировать

1.2. Темы для рефератов, докладов, рецензий, презентаций

1.3. Тексты для конспектирования 

1.4. Темы дискуссий

2. Материалы для проведения текущего контроля и промежуточной аттестации

2.1. Тестирование

2.2. Вопросы к экзамену

	3 
	Литература XVII в.
	
	1.Индивидуальные и групповые творческие задания

1.1. Перечень текстов художественных произведений, которые нужно знать и уметь анализировать

1.2. Темы для рефератов, докладов, рецензий, презентаций

1.3. Тексты для конспектирования 

1.4. Темы дискуссий

2. Материалы для проведения текущего контроля и промежуточной аттестации

2.1. Тестирование

2.2. Вопросы к экзамену


Индивидуальные творческие задания/проекты

1.1. Перечень текстов художественных произведений, которые нужно знать и уметь анализировать

2. «Житие» протопопа Аввакума

3. «Поучение» Владимира Мономаха»

4. «Слово о Законе и Благодати» митрополита Илариона.

5. «Хождение за три моря» Афанасия Никитина (фрагменты)

6. Азбука о голом и небогатом человеке
7. Домострой
8. Епифаний Премудрый. Житие Стефана Пермского. Житие Сергия Радонежского.

9. Житие Александра Невского

10. Житие Феодосия Печерского 

11. Задонщина

12. Киево-печерский патерик (фрагменты)

13. Повесть временных лет (фрагменты)

14. Повесть о битве на реке Калке

15. Повесть о Горе и Злосчастии, как Горе-Злосчастие довело молодца во иноческий чин
16. Повесть о Ерше Ершовиче
17. Повесть о Карпе Сутулове
18. Повесть о Савве Грудцыне
19. Повесть о Фроле Скобееве
20. Повесть о Шемякином суде
21. Повесть об Азовском осадном сидении донских казаков
22. Повесть об УльянииОсорьиной (Житие ЮлианииЛазаревской)

23. Полоцкий С.  Вертоград многоцветный (фрагменты). Комедия притчи о блуднем сыне. 

24. Сказание о князьях Владимирских

25. Слово о погибели русской земли

26. Слово о полку Игореве

27. Служба кабаку

28. Хождение игумена Даниила (фрагменты)

29. Чтение… о Борисе и Глебе. 

Методические разъяснения
Чтение художественных текстов является обязательным условием освоения дисциплины, подготовки к лекционным и практическим занятиям, к экзамену. Невыполнение задания расценивается как задолженность и оценивается на экзамене "неудовлетворительно".

Критерии оценивания:
“Отлично” ставится за знание и детальное понимание содержания произведений из основного списка литературы; обучающийся умеет выделять значимую проблему/идею произведения, помнит художественные детали содержания текста, демонстрирует грамотный анализ художественного произведения.

“Хорошо” ставится за недостаточное знание содержания произведений из основного списка литературы; за умение  грамотно и логично пересказать содержание прочитанного произведения; умеет выделять значимую проблему/идею прочитанного текста, но путается в пересказе художественных деталей произведения. Обучающийся демонстрирует грамотный анализ художественного произведения.

“Удовлетворительно” ставится за знание содержания большего числа произведений из основного списка литературы; демонстрирует неполное понимание содержания прочитанного текста, путается в сюжетных линиях и не помнит художественных деталей произведения. Обучающийся плохо владеет методами анализа художественного произведения.

“Неудовлетворительно” ставится за незнание содержания произведений из основного списка литературы. Обучающийся не может пересказать текст, не может проанализировать проблематику и поэтику художественного произведения.

1.2. Темы для рефератов, докладов, рецензий, презентаций

Задания предусмотрены для студентов, пропустивших лекционные и практические занятия с целью восполнить пробел в знаниях, а также желающих получить дополнительные положительные оценки.
Жанр и художественное своеобразие «Слова о Законе и Благодати» митрополита Илариона.

 «Поучение» Владимира Мономаха как памятник учительной литературы.

Переводная литература ХI-ХIII вв.

«Повесть временных лет» как литературный памятник. Источники, состав, редакции «Повести временных лет».

Система жанров в древнерусской литературе. 

Киево-Печерский патерик. История создания; соотношение реального и фантастического в патерике. 

Традиции исихазма в древней русской литературе. Творчество ЕпифанияПремудрого. 

Идея «Москва – третий Рим» и ее отражение в древнерусской литературе. ("Повесть Нестора-Искандера о взятии Царьграда"). 

Тема политической преемственности Русью византийского наследства. ("Сказание о князьях Владимирских"). 

Эволюция жанра хождений в русской литературе. «Хождение за три моря» Афанасия Никитина.

Повесть о Петре и Февронии – жанровое своеобразие памятника.

Домострой. Жанровое своеобразие, художественные особенности.

Переводная литература XVII в. 

Эмансипация человеческой личности в литературе XVII в. Проблематика и художественные особенности "Повести о Горе-Злосчастии".

Обмирщение жанра жития в литературе XVII в. («Житие ЮлианииЛазаревской»).

Раскол русской церкви XVII в. Творчество протопопа Аввакума. Стиль произведений Аввакума. 

Драматургия и театр XVII в.

Стихотворство XVII в. Творчество СимеонаПолоцкого.

Стиль барокко и искусство ХVII в.

Требования по структуре и оформлению реферата

1) титульный лист (оформляется по образцу, утвержденному кафедрой);

2) план работы с указанием страниц каждого пункта;

3) введение (обоснование актуальности выбранной для изучения темы для теории и практики, для автора реферата);

4) текстовое изложение материала по вопросам плана с необходимыми ссылками на источники, использованные автором реферата, с изложением характерных особенностей текста по обсуждаемой теме);

5) заключение;

6) список использованной литературы;

7) приложения, которые состоят из таблиц, фотографий, диаграмм, графиков, рисунков, схем (необязательная часть реферата).
Критерии оцениванияреферата
	Показатели
	Балл

	Новизна реферированного текста
	1

	Умение структурировать, выделять главное и обобщать материал:
-обоснование актуальности проблемы и темы для теории и практики;

-соответствие плана теме реферата;

-соответствие содержания теме и плану реферата;

-постановка проблемы для обсуждения;

-формулирование выводов по каждому параграфу;

-формулирование выводов по всей работе;

-систематизация и структурирование материала;

-полнота и глубина раскрытия основных понятий проблемы;

-грамотное использование  терминологии;
-сопоставление различных точек зрения по проблеме изучения;
-наличие собственной авторской позиции, самостоятельность суждений; формулирование собственного оценочного отношения к рассматриваемому вопросу.
	1

	Умение работать с первоисточниками:
-выделение главного;

-адекватное изложение мысли автора первоисточника собственными словами или с использованием цитирования;

-уместное и достаточное цитирование первоисточников;

-использование для освещения выбранной темы не менее 5-7источников;

-круг, полнота использования литературных источников по проблеме
	1

	Грамотность
-отсутствие орфографических, синтаксических, пунктуационных ошибок
-грамотность и культура изложения;

- научный стиль
	1

	Умение оформлять письменную работу
-правильное оформление ссылок на используемую литературу;

-грамотное составление списка использованной литературы;

-соблюдение требований к оформлению и объёму реферата.
	1

	Итого
	5


Требования к структуре и оформлению доклада, выступления, сообщения
1)сообщение (выступление);

2) вопросы к докладчику;

3) комментарии и замечания к докладчику; обсуждениесодержаниядоклада,еготеоретическихиметодическихдостоинств и недостатков, дополнения и замечания по нему;
4)ответное заключительное слово докладчика.
Критерии оценивания выступления, сообщения на семинаре 

	Показатели
	Балл

	Соответствие содержания заявленной теме. Доклад содержит сформулированное исследуемое (рассматриваемое) теоретическое положение(тезис или группа тезисов), при этом определено место исследуемого(рассматриваемого) тезиса в литературоведении / истории литературы.
	1

	Обозначен круг понятий и терминов, необходимых для описания исследуемого (рассматриваемого) тезиса.

Приведены описания и сравнения примеров использования исследуемого тезиса в мировой и российской практике литературоведения
	1

	Доклад разделен на смысловые части и наличествует логика рассуждений при переходе от одной части к другой.

В докладе сделаны промежуточные и конечные выводы.
	1

	Подача материала выступления: свободное владение содержанием, общение с аудиторией.

Доклад в течение 10-15 минут, сопровождаемый мультимедийной презентацией (презентация оценивается отдельно).
	1

	В докладе присутствует ссылка на источники, авторов исследований.

Ответное слово докладчика (чёткие ответы на вопросы).
	1

	Итого
	5


Требования к структуре и оформлению презентации

Презентация может представлять собой сочетание текста, гипертекстовых ссылок, компьютерной анимации, графики, видео, музыки и звукового ряда (но необязательно всё вместе), которые организованы в единую среду. Есть сюжет, сценарий и структура, организованная для удобного восприятия информации. Отличительной особенностью презентации является её интерактивность, то есть создаваемая для пользователя возможность взаимодействия через элементы управления.
Критерииоцениванияпрезентации
	Показатели
	Балл

	Требования к содержанию:
-соответствие содержания презентации выбранной обучающимся теме доклада;

-соответствие содержания презентации логике и содержанию доклада;

-отсутствие фактических ошибок, достоверность представленной информации;
-завершенность (содержание каждой части текстовой информации логически завершено).
	1

	Требования к тексту:
- лаконичность текста на слайде;

-сжатость и краткость изложения, максимальная информативность текста.

-читаемость текста на фоне слайда презентации (текст отчетливо виден на фоне слайда, использование контрастных цветов для фона и текста);
-использование шрифтов без засечек (типаArial, Calibri – их легче читать) и не более 3-хвариантов шрифта;
-отношение толщины основных штрихов шрифтак их высоте ориентировочно составляет 1:5;наиболее удобочитаемое отношение размера шрифтак промежуткам между буквами: от 1:0,375 до 1:0,75;

-длина строки не более 36знаков;

-расстояние между строками внутри абзаца 1,5,а между абзацев – 2интервала;

- подчеркивание – только в гиперссылках;
- соблюдение принятых правил орфографии, пунктуации, сокращений и правил оформления текста (отсутствие точки в заголовках ит.д.);
	1

	Требования к средствам выразительности:
-расположение информации на слайде (предпочтительно горизонтальное расположение информации, сверху вниз по главной диагонали; наиболее важная информация должна располагаться в центре экрана; если на слайде картинка, надпись должна располагаться под ней; желательно форматировать текст по ширине; не допускать «рваных» краев текста);

-наличие не более одного логического ударения: краснота, яркость, обводка, мигание, движение;

-информация подана привлекательно, оригинально, обращает внимание обучающихся;

-использование только оптимизированных изображений (например, уменьшение с помощью MicrosoftOfficePictureManager, сжатие с помощью панели настройки изображения MicrosoftOffice);

-соответствие изображений содержанию;

-обоснованность и рациональность использования графических объектов.
	1

	Требования к дизайну:
-использование единого стиля оформления;

-соответствие стиля оформления презентации (графического, звукового, анимационного) содержанию презентации;

-использование для фона слайда психологически комфортного тона; фон должен являться элементом заднего (второго) плана: выделять, оттенять, подчеркивать информацию, находящуюся на слайде, но не заслонять ее;
-использование не более трех цветов на одном слайде (один для фона, второй для заголовков, третий для текста);

-соответствие шаблона представляемой теме(в некоторых случаях может быть нейтральным);

- целесообразностьиспользованияанимационныхэффектов.
	1

	Требования к оформлению:
- На титульном слайде указываются данные автора (ФИО и название университета), название материала, дата разработки. Возможен вариант использования колонтитулов. Иное размещение данных автора допустимо в случае, если оно мешает восприятию материала на титуле;

- на последнем слайде указывается перечень используемых источников, активные и  точные ссылки на все графические объекты. На завершающем слайде можно еще раз указать информацию об авторе презентации (слайд № 1)с фотографией и контактной информацией об авторе (почта, телефон);
-мультимедийная презентация с методическим сопровождением и приложениями загружается одним заархивированным файлом;

- презентация не должна быть скучной, монотонной, громоздкой (оптимально это 10-15слайдов).
	1

	Итого
	5


1.3. Список текстов для конспектирования

Для каждого студента источники для конспектирования конкретизируются. 

1. Данилевский И.Н. Повесть временных лет: герменевтические основы источниковедения летописных текстов. М.: Аспект-Пресс, 2004. – 370 с. Главы 2 - 3. Электронный ресурс: www.noogen.su/danilevsky-diss.pdf
2. Лихачев Д.С. «Слово о полку Игореве» и культура его времени. Л., 1978. С. 7-39; 150-198; 229-236. 

3. Лихачев Д.С. Поэтика древнерусской литературы. Л., 1979. С. 211-219; 335-351. 

4. Лихачев Д.С., Панченко А.М., Понырко Н.В. Смех в Древней Руси. Л., 1984. Глава 1. 

5. Ранчин, А. М. «Плетение словес» в житии Стефана Пермского. / А. М. Ранчин. [Электронный ресурс]: http://www.portal-slovo.ru/philology/42021.php. (дата обращения: 11.12.2012).  Или:  Ранчин, А. М. Житие Феодосия Печерского: традиционность и оригинальность поэтики / А. М. Ранчин. [Электронный ресурс]: http://www.portal-slovo.ru/philology/43944.php?PRINT=Y (дата обращения 12.11.2012). 

6. Топоров, В. Н. Святость и святые в русской духовной культуре. Т. 1; Рос. гос. гум. ун-т; Ин-т высших гум. исследований /  В. Н. Топоров, Москва : Школа "Языки русской культуры" [и др.] 1995. – 874 с. С. 415-440; 490-507; 646-669.  

7. Топоров, В. Н. Святость и святые в русской духовной культуре. Т. 2. Три века христианства на Руси (XII-XIV вв.); Рос. гос. гум. ун-т; Ин-т высших гум. исследований /  В. Н. Топоров, Москва : Школа "Языки русской культуры" [и др.] 1998. – 864 с.  С. 305-346; 465-489. 

Требования по структуре и оформлению конспекта

1) выходные данные статьи, раздела монографии (оформляется по образцу, утвержденному ГОСТ);

2) текстовое или тезисное (возможно с использованием таблиц и схем) изложение содержания научной работы с обязательным цитированием (прямым и косвенным) и необходимыми ссылками на источник; с изложением собственной авторской позиции к обсуждаемой теме.
Критерии оценивания конспекта

“Отлично” ставится за конспекты, в которых есть анализ структуры научной работы, изложена концепция автора, выявлена система его аргументации. Работа грамотно оформлена.

“Хорошо” ставится за конспекты, где описание содержания не структурировано, где не прослежено место анализируемой работы в контексте других работ по данной теме. В оформлении работы допущены незначительные огрехи.

“Удовлетворительно” ставится за конспекты, где нет изложения концепции автора и анализа методов его работы. Конспект содержит значительные недочеты в оформлении.

“Неудовлетворительно” ставится за конспекты, в которых нет информации о проблематике работы и ее месте в контексте других работ по исследуемой теме, не соблюдены правила оформления выходных данных и отсутствуют сноски.

Ненаписанные конспекты расцениваются как задолженность.

1.4. Темы дискуссий

1. Какие гипотезы о начале русского летописания вы знаете? В чем их «сильные», «слабые» стороны? 

2. В чем заключается специфика системы жанров в древнерусской литературе. 

3. Охарактеризовать стиль «монументального историзма» в древнерусской литературе.

4. В чем заключается художественное своеобразие «Слова о полку Игореве». 

5. Объясните использование языческих образов в «Слове».Средневековая символика, языческое и христианское в «Слове». 

6. Центральный образ в «Слове о полку Игореве».

7. Характеристика мученического жития. Художественное своеобразие "Сказания о Борисе и Глебе".

8. Своеобразие преподобническое жития в древнерусской литературе.

9. История возникновения Киево-Печерский патерика. 

10. Эволюция жанра хождений в древнерусской литературе. Хождение игумена Даниила в святую землю. Хожение Афанасия Никитина. 

11. Художественные особенности литературы периода объединения северо-восточной Руси. ("Сказание о Мамаевом побоище").

12. Особенности стиля Ивана Грозного.

13. Традиции исихазма в древней русской литературе. Творчество ЕпифанияПремудрого. 

14. Художественное своеобразие «Жития Стефана Пермского».

15. Стиль «плетения словес» в «Житии Сергия Радонежского». 

Критерии оценок за участие в дискуссиях
“Отлично” ставится за активное участие в дискуссии, грамотное использование цитации текстов (научных и художественных), за творческий подход к анализу текста, ведение научной полемики. Главным условием является опора на научные источники, при этом обязательна собственная точка зрения на обсуждаемый материал, понимание его актуальности, использование убедительных аргументов и примеров.

 “Хорошо” ставится за участие в дискуссии, использование терминологии и ведение научной полемики, элементы анализа текста. Студент опирается на научные источники и формулирует тезисы, но не соблюдает меру в сочетании анализа текста и субъективной оценки. Присутствует собственная точка зрения на обсуждаемый материал, но используются не вполне убедительные аргументы и примеры.

“Удовлетворительно” ставится за участие в дискуссии, неточное использование терминологии. В ответе не системно обращается к научным источникам, не видит/не умеет объяснить особенности текста (не умеет анализировать). В ответе отсутствует собственная точка зрения на обсуждаемый материал

“Неудовлетворительно” ставится за неучастие/пассивное участие в дискуссии, поверхностное описание текста и научных работ, подменяющее суть проблемы. 

1.5. Практические занятия
Методическое пояснение. Обязательной для изучения является художественная литература и учебная литература, указанная в рабочей программе к дисциплине. Приведённые здесь списки рассчитаны на студентов, проявляющих повышенный интерес к курсу. 
Практическое занятие №1

Тема: Литература XI – XIII вв.  (Слово о Законе и Благодати Илариона, «Поучение» Владимира Мономаха, «Моление» Даниила Заточника, Киево-Печерский патерик)

1. Красноречие. Расцвет светского и церковного красноречия в Киевской Руси. Развитие традиций античного и византийского красноречия. Эпидейктическое (торжественное) и дидактическое (учительное) красноречие. Философский, политический и культурный контекст «Слова о Законе и Благодати» Илариона. 

Текстология: основные принципы текстологического анализа текста; датировка памятника; жанровые, стилевые особенности; композиция. Приемы ораторского искусства в памятниках XI-XIII вв. 

2. «Поучение» Владимира Мономаха

Характеристика Владимира Мономаха как исторического деятеля.  Проблема датировки памятника. Источники «Поучения» Мономаха; его стилистические и жанровые особенности. Причина появления автобиографического элемента в «Поучении». Структура памятника, соотношение отдельных композиционных частей. 

3. Киево-Печерский патерик

Возникновение жанра патерика в древнерусской литературе. История создания памятника. Традиции византийской нравоучительной прозы в творчестве Симона; исторические, бытовые реалии, публицистический характер рассказов Поликарпа. Жанровое своеобразие памятника; соединение агиографического, летописного и др. жанров. 

Описание киево-печерских святых как пример идеала монашеской жизни; идея богоизбранничества. Присоединение летописного Слова о первых черноризцах печерских, «Жития Феодосия Печерского», летописного сказания об основании монастыря. 

Сюжеты и мотивы патериковых легенд. Традиции переводной житийной, патристической литературы и народные предания. Способы изображения внутреннего мира человека в патерике. Типы героев, представление о нравственном идеале. 

4. «Моление» Даниила Заточника

Проблема датировки, история создания произведения. Первая (XII в.) и вторая (XIII в.) редакции памятника. Проблема жанра и стиля. Основные композиционные элементы. Историко-бытовые черты русской средневековой жизни как основа образов и метафор. 

Книжные и фольклорные элементы в «Молении». Использование цитат из Псалтири, «Премудрости Иисуса, сына Сирахова», «Песни Песней», слов о «злых женах» и т.д. Использование элементов народного юмора, скоморошьего балагурства. 

Тексты:

1. «Слово о Законе и Благодати» Илариона; «Поучение» Владимира Мономаха; Киево-Печерский патерик; «Моление» Даниила Заточника. // Библиотека литературы Древней Руси / РАН. ИРЛИ;  под ред. Д. С. Лихачева, Л. А. Дмитриева, А. А. Алексеева, Н. В. Понырко. – Санкт-Петербург : Наука, 1997. – Т. 1: XI–XII века. – 543 с.

2. Древнерусская литература. Хрестоматия / cост. Н. И. Прокофьев. – Москва : Флинта : Наука, 2000. – 579, [9] с. 

Задание

1. Выписать из словаря литературоведческих терминов определения: «красноречие», «слово», «поучение», «проповедь», «атрибуция», «текстология», «редакция». 

2. Найти в тексте «Слова о Законе и Благодати» Илариона отсылки к Библейским сюжетам, раскрыть их иносказательный смысл. 

3. Прочитайте «слова» Киево-Печерского патерика о Тите и  Евагрии, Григории, Прохоре, Моисее. Определите особенности конфликта в этих рассказах. 

Литература

1. Лихачев, Д. С. Избранные работы : В 3 т. Т. 2. Великое наследие ; Смех в Древней Руси : Монографии ; Заметки о русском / Д. С. Лихачев. - Л.: Худож. лит., 1987. - 496 с. С. 30-42; 133-154; 227-243. 

2. Лихачев, Д. С. Текстология на материале русской литературы X-XVII вв.  // Д. С. Лихачев ; Акад. наук СССР, Ин-т рус. лит. (Пушкинский дом). Москва [и др.] : Изд-во акад. наук СССР, Ленингр. отд-ние, 1962. - 605 с., [2] л. схем.: ил.

3. Лихачев, Д. С.  Исследования по древнерусской литературе [сборник статей] / Д. С. Лихачев ; отв. ред. и [авт. предисл.] О. В. Творогов ; Акад. наук СССР, Ин-т рус. лит. (Пушкин. дом) 1906-1999. Ленинград : Наука. Ленингр. отд-ние, 1986. - 405, [1] с.

4. Бугославский, С. А. Текстология Древней Руси Т. 1 / С. А. Бугославский ; [вступ. ст. Ю. Артамонова, с. 9-36]. Москва : Языки славян. культур (Кошелев А.), 2006. - 311, [1] с., [1] л. портр.: ил. 24 см.

5. Копреева, Т. Н. К вопросу о жанровой природе Поучения Владимира Мономаха / Т. Н. Копреева // Труды Отдела древнерусской литературы / Академия наук СССР. Институт русской литературы (Пушкинский Дом); отв. ред. А. М. Панченко. — Ленинград : Наука, Ленинградское отделение, 1972. — Т. 27: История жанров в русской литературе X-XVII в.в. — 467 с. С. 94-108. 

Практическое занятие № 2

Тема: Повесть временных лет

1. Древнейшее русское летописание. Проблема возникновения летописей, их художественное своеобразие (погодный принцип повествования, основные жанровые признаки). ПВЛ как первый летописный свод. Основные списки ПВЛ. Состав Лаврентьевского и Ипатьевского списков. 

2. Гипотезы о начале русского летописания. Гипотезы А.А. Шахматова, Д.С. Лихачева, В.М. Истрина, Б.А. Рыбакова.

3. Источники летописей. Концепция «мозаичного» характера летописи. Образ летописца, его морально-этические установки, философия истории, концепция мироздания, внутренняя логика повествования с т.зр. Д.С. Лихачева, И.П. Еремина, И.Н. Данилевского. Символико-этический характер пространственно-временных указаний. Проблема целостности ПВЛ. 

Задание

Сравнить тексты лаврентьевского списка ПВЛ и Новгородской первой летописи младшего извода о мести княгини Ольги за смерть мужа (князя Игоря). 

Тексты:

1. Повесть временных лет // Повесть временных лет. / Подготовка текста, пер., коммент. Д. С. Лихачева; под ред. В. П. Адриановой-Перетц. Изд. 2-е испр. и доп. – Санкт-Петербург : Наука, 1996. – (Серия «Литературные памятники»). С. 271-358. 
2. Библиотека литературы Древней Руси / РАН. ИРЛИ ; под ред. Д. С. Лихачева, Л. А. Дмитриева, А. А. Алексеева, Н. В. Понырко. – Санкт-Петербург : Наука, 1997. – Т. 1: XI–XII века. – 543 с.

3. Древнерусская литература. Хрестоматия / сост. Н. И. Прокофьев. – Москва : Флинта. Наука, 2000. – 579, [9] с. 

Литература

· Данилевский, И. Н. Повесть временных лет : герменевтические основы источниковедения летописных текстов / И. Н. Данилевский. Москва : Аспект-Пресс, 2004. – 370 с. Главы 2 - 3. 

· Повесть временных лет (историко-литературный очерк) // Повесть временных лет. Подготовка текста, пер., коммент. Д. С. Лихачева / под ред. В. П. Адриановой-Перетц. Изд. 2-е испр. и доп. – Санкт-Петербург : Наука, 1996. – (Серия «Литературные памятники»). С. 271-358. 
· Творогов, О. В. Сюжетное повествование в летописях XI-XIII вв. // Истоки русской беллетристики. Ленинград : Наука, 1970. С. 31-66.

· Шайкин, А. А.  "Се повести времяньных лет. . . " От Кия до Мономаха : [О "Повести временных лет"] / А. А. Шайкин.- Москва : Современник, 1989. 

· Шайкин, А. А. Поэтика и история: На материале памятников русской литературы XI – XVI веков : учеб.пособие / А. А. Шайкин. – Москва : Флинта: Наука, 2005. – 456 с. С. 25-66.

· Шахматов, А. А. История русского летописания Т. 1 ; [Отв. ред. : В. К. Зиборов, В. В. Яковлев] // А. А. Шахматов. - Санкт-Петербург : Наука, 2003. - 1021, [3] с.: С. 527 – 977.

· Шахматов, А. А. Разыскания о русских летописях. / А. А. Шахматов. – Москва : Академический проект, 2001. С. 375. 

Практическое занятие № 3

Тема: Слово о полку Игореве

1. История открытия и изучения памятника. Вопрос о подлинности «Слова». Исторические события, отраженные в произведении и его осмысление в Лаврентьевской и Ипатьевской летописях. Датировка памятника, (концепции Д.С. Лихачева, А.Н. Ужанкова). 

2. Жанровое своеобразие памятника. Близость «Слова» памятникам  раннефеодального эпоса («Песнь о Нибелунгах», «Песнь о Роланде»). Черты сходства и различия. Влияние фольклорных жанров: «плачи», «славы». 

3. Языческие образы в «Слове». Образы природы, функции пейзажа. Конкретизация абстрактных понятий.

4. Композиционное своеобразие. Споры о целесообразности перестановки отдельных частей «Слова». «Музыкальная» композиция памятника (Д.С. Лихачев). Основные композиционные элементы.

Способы выражения авторской позиции и основная идея «Слова» - призыв к единению русских князей в период междоусобиц. Образная система. Образ Русской земли – центральный образ памятника. Противостояние образов битвы и мирного труда.  

5. «Слово» и стиль монументального историзма, его характерные особенности. Труды Д.С. Лихачева,  А.Н. Ужанкова о «Слове». 

Задания.  Прочитайте текст и ответьте на вопросы: 

1. С какой целью автор «Слова» обращается к  Бояну? 

2. Как исследователи объясняют «темные места» в «Слове»? Выпишите из текста и объясните значение трудных для понимания выражений.

4. К какому жанру относит автор свое произведение? Как характеризуют жанр памятника современные исследователи? Как сочетаются в памятнике фольклорное и книжное начала? 

4. Прочитайте «золотое слово» Святослава. Какую роль играет вещий сон Святослава в композиции произведения? Какую роль играют в нем символические образы: «чръная паполома», «синее вино», «великый женчуг» и т.д.? 

5. Какую роль играют «природные приметы» в памятнике? Какую смысловую и сюжетную функцию выполняет солнечное затмение?

6. Какова сюжетно-композиционная роль плача Ярославны? Как и с какой целью для создания образа княгини используется фольклорная традиция? 

7. Подготовьте презентацию по теме на выбор: 1) Загадки «Слова о полку Игореве». 2)  Образ Бояна в «Слове». 3) Христианские и языческие образы в «Слове». 4) «Темные места» в «Слове о полку Игореве».

Тексты:

1. Библиотека литературы Древней Руси / РАН. ИРЛИ; под ред. Д. С. Лихачева, Л. А. Дмитриева, А. А. Алексеева, Н. В. Понырко. – Санкт-Петербург : Наука, 1997. – Т. 4: XII век. – 687 с.

Литература

1. Аверинцев,  С. С. Символ / С. С. Аверинцев // Краткая литературная энциклопедия: В  9 т. — Москва : Сов. Энцикл., 1962—1978. Т. 6. Москва ,  1971. Стлб. 826-831. 

2. Лихачев,  Д. С. «Слово о полку Игореве» и культура его времени / Д. С. Лихачев. Ленинград : Худож. Литература, 1985. – 349. 

3. Лихачев, Д. С. Избранные работы: В 3 т. Т. 2. Великое наследие; Смех в Древней Руси: Монографии; Заметки о русском / Д. С. Лихачев. - Ленинград : Худож. лит., 1987.- 496 с. С. 154-226. 

4. Лихачев, Д. С. Поэтика древнерусской литературы. / Д. С. Лихачев. – Ленинград : Наука, 1979. С. 211-219; 335-351. 

5. Лихачев, Д. С. Человек в литературе Древней Руси / Д. С. Лихачев. -  Москва : Ленинград : Изд. Академии наук СССР, 1958. – 185 с. Глава 2. [Электронный ресурс]: http://ksana-k.narod.ru/Book/3tom/3/man/. (дата обращения: 03.06.2014). 

6. Ужанков, А. Н. Загадки «Слова о полку Игореве». [Электронный ресурс] / http://tvkultura.ru/anons/show/video_id/155664/brand_id/20898/ (дата обращения: 06.02.2014).

Практическое занятие № 4

Тема: Воинские повести

1. Характеристика жанра воинской повести, художественные особенности: стремление к точному описанию события, использование элементов легендарно-исторического характера,  хронологический принцип повествования. Использование лирических (плач, похвала), символических (видения, знамения) элементов, цитат из Св. Писания. Антитеза как основной прием изображения персонажей. 

2.  «Повесть о битве на Калке». Подробное описание похода, обстоятельств битвы, оценка события. Упоминание гибели Александра Поповича и семидесяти храбрых как свидетельство влияния былинного эпоса. 

3. «Слово о погибели Русской земли». Описание былого политического могущества Русской земли, ее красоты и богатства. Соединение жанров «славы» и «плача». Гиперболизированный образ идеального князя – Владимира Мономаха как воплощение идеи сильной княжеской власти, вселяющий надежду на будущее. Стилистическая и идейная близость «Слову о полку Игореве». 

4. «Повесть о разорении Рязани Батыем». Отражение в памятнике второго нашествие татар 1237 г. Повесть как часть Рязанского свода текстов, посвященных монгольскому нашествию. Особенности сюжета памятника. Экспозиция, рассказ о мученической смерти Федора Юрьевича, его жены Евпраксии с сыном. Основная часть – описание битвы, уничтожение города. Эпизод битвы с Батыем Евпатия Коловрата и его дружины. Использование традиционных формул «воинских» повестей, эпических преданий, фольклорных образов, причитаний. Основные принципы создания образов русских князей. 

Тексты

1. «Повесть о битве на  Калке»; «Повесть о разорении Рязани Батыем»; «Слово о погибели Русской земли»; «Задонщина»; «Сказание о побоище вел.кн. Дмитрия Ивановича» // Библиотека литературы Древней Руси / РАН. ИРЛИ ; под ред. Д. С. Лихачева, Л. А. Дмитриева, А. А. Алексеева, Н. В. Понырко. – Санкт-Петербург : Наука, 1997. – Т. 5: XIII век. – 527 с.

2. Древнерусская литература. Хрестоматия. / сост. Н. И. Прокофьев. – Москва : Флинта. Наука, 2000. – 579, [9] с. 

Литература

1. Лихачев, Д. С. Избранные работы: В 3 т. Т. 2. Великое наследие; Смех в Древней Руси: Монографии; Заметки о русском / Д. С. Лихачев. – Ленинград : Худож. лит., 1987.- 496 с. С. 244-263; 263-272. 

2. Дмитриев, Л. А., Лурье,  Я. С., Творогов,  О. В. Беллетристические элементы в историческом повествовании XIV-XV вв. // Истоки русской беллетристики. Возникновение жанров сюжетного повествования в древнерусской литературе. – Ленинград : Наука, 1970.  С. 263-319.

3. Трофимова, Н. В. Древнерусская литература. Воинская повесть XI – XVII веков. Курс лекций. Развитие исторических жанров. Материалы к спецсеминару. / Н. В. Трофимова. -  Москва : Наука, 2000. 113-141. 

Практическое занятие № 5

Тема: Жанр хожения в древней русской литературе

1. Характеристика жанра хожения и его разновидности.

2. Хожение игумена Даниила; его художественные особенности:

- объект изображения;  пейзаж; образ автора; соотношение реального и фантастического в памятнике. 

3. Хожение Афанасия Никитина; жанровое своеобразие; образ автора; пейзаж; особенности стиля.

4. Хождение А. Никитина и дуалистический характер русской культуры. 

Тексты

Хождение игумена Даниила // Библиотека литературы Древней Руси / РАН. ИРЛИ; под ред. Д. С. Лихачева, Л. А. Дмитриева, А. А. Алексеева, Н. В. Понырко. – Санкт-Петербург : Наука, 1997. – Т. 4: XII век. – 687 с.

Хождение за три моря Афанасия Никитина // Библиотека литературы Древней Руси / РАН. ИРЛИ ; под ред. Д. С. Лихачева, Л. А. Дмитриева, А. А. Алексеева, Н. В. Понырко. – Санкт-Петербург : Наука, 1999. – Т. 7: Вторая половина XV века. – 581 с.

Древнерусская литература. Хрестоматия. / сост. Н. И. Прокофьев. – Москва : Флинта: Наука, 2000. – 579, [9] с. 

Литература:

Записки русских путешественников XVI-XVII вв. / сост., подгот. текстов, коммент. Н. И. Прокофьева, Л. И. Алехиной; вступ. ст. Н. И. Прокофьева. — Москва : Сов. Россия, 1988.— 528с.: ил.

Книга хожений. Записки русских путешественников XI-XV вв. / сост. , подгот. текста, пер. , вступ. ст. , с. 5-20, и коммент. Н. И. Прокофьева . Москва : Сов. Россия, 1984. – 446, [1] с.: илл. 20 см. С. 5-20. 

Малето, Е. И.  Антология хожений русских путешественников, XII-XV вв. исследование, тексты, комментарии Е. И. Малето ; / РАН, Ин-т рос. истории ; [отв. А. Н. Сахаров]. Москва : Наука 2005. 437, [2] с.: ил. 22 см.

Прокофьев, Н. И. Хождение как жанр в древнерусской литературе / Н. И. Прокофьев // Уч.зап. Моск. гос. пед.ин-та им. В.И. Ленина. Вып. 288. Москва , 1968. С. 3-24. 

Успенский, Б. А.  Избранные труды Т. 1 / Б. А. Успенский. – Москва : Гнозис 1994. 429, [1] с.: ил.. С. 254-297. 

Хожение за три моря Афанасия Никитина / изд. подгот. Я. С. Лурье и Л. С. Семенов ; отв. ред. Я. С. Лурье ; Акад. наук СССР .- Никитин, А. – Ленинград : Наука. Ленинградское отделение 1986. 212, [1] с., [6] л. ил.: ил., карт. 22 см

Практическое занятие № 6

Тема: Творчество Симеона Полоцкого

1. Стиль барокко. Своеобразие русского барокко. Определение, основные черты. Понятие «человека барокко» как мятущегося, непостоянного, изменчивого. Соотнесение барокко с другими стилями и направлениями.

2. Влияние западноевропейской литературной традиции на русскую придворную литературу. 

3. Симеон Полоцкий как крупнейший представитель русского барокко. Схоластическая логика и стиль Симеона Полоцкого. «Вертоград многоцветный» – авторская концепция сборника как отражение его поэтической логики. 

4. Истоки русской драматургии.  «Комидия притчи о блуднем сыне» Симеона Полоцкого. 

Тексты

1. Полоцкий, Симеон.  Избранные сочинения ; / подгот. текста, ст. и коммент. И. П. Еремина .-  С. Полоцкий. Санкт-Петербург : изд. фирма 2004, - 280 с., [6] л. ил.: 22 см.

2. Древнерусская литература. Хрестоматия. / сост. Н. И. Прокофьев. – Москва : Флинта. Наука, 2000. – 579, [9] с. 

3. Древняя русская литература Хрестоматия: Учебное пособие для педагогических институтов по специальности "Русский язык и литература" / сост. Н. И. Прокофьев. Москва : Просвещение, 1988. [Электронный ресурс] : http://vital.lib.tsu.ru/vital/access /manager/Repository/vtls:000042595 (дата обращения : 01.06.2014). 

Литература

1. Древнерусская литература, XI-XVII вв. [учебное пособие для студентов вузов, обучающихся по специальности 032900 "Русский язык и литература" / Л. А. Ольшевская, Н. В. Трофимова, А. В. Каравашкин, С. Н. Травников ; под ред. В. И. Коровина. – Москва :  Владос 2003. - 444, [2] с.: 22 см. 

1. Еремин, И. П. Литература древней Руси (Этюды и характеристики) / И. П. Еремин. Москва : Ленинград : Наука, 1966. – 262 с. С. 211-233. 

2. Лихачев, Д. С. Человек в литературе Древней Руси / Д. С. Лихачев;  Москва : Ленинград : Изд. Академии наук СССР, 1958. – 185 с. Глава 10. [Электронный ресурс] : http://ksana-k.narod.ru/Book/3tom/3/man/. (дата обращения: 03.06.2014). 

3. Развитие барокко и зарождение классицизма в России XVII - начала XVIII в. / А. Н. Робинсон, А. С. Демин, В. К. Былинин и др. ;  отв. ред. А. Н. Робинсон ; АН СССР, Ин-т мировой лит. им. А. М. Горького.  Москва : Наука, 1989. - 237, [1] с.: 22 см

4. Славянское барокко: историко-культурные проблемы эпохи : [сборник]. / АН СССР, Ин-т славяноведения и балканистики ; [редкол.: А. И. Рогов и др. ] Москва : Наука, 1979. - 372, [1] с., [2] л. ил. С. 3-12. 

5. Панченко, А. М. Русская стихотворная культура XVII века / А. М. Панченко ; Акад. наук СССР, Ин-т литературы (Пушкинский дом) ; отв. ред. В. П. Адрианова-Перетц. Ленинград : Наука. Ленинградское отд., 1973. 277 с. 

Практическое занятие № 7

Тема: Морально-дидактические и бытовые повести  второй половины XVII в. Смеховой мир Древней Руси.

1. Причины появления бытовой повести в литературе XVII в.

2. Каковы национальные особенности в осмыслении средневекового мотива «договора человека с дьяволом» в «Повести о Савве Грудцыне»?

3. Жанровое  своеобразие «Повести о Горе Злочастии».

4. В чем заключается отличие бытовых повестей («Повести о Фроле Скобееве» и «Повести о Карпе Сутулове») от дидактических?

5. Своеобразие древнерусской смеховой культуры и сатирические произведения XVII в. Развитие социально-бытовой сатиры. Использование «бродячих» мотивов сказаний о праведных и неправедных судьях в «Повести о суде Шемяки». «Повести о Ерше Ершовиче». Фольклорная основа произведения. 

6. Антиклерикальная сатира. «Калязинская челобитная», «Служба кабаку».

7. Своеобразие смеховой культуры древней Руси. (см. Д.С. Лихачев, А.М. Панченко, Н.В. Понырко «Смех в древней Руси»). 

Задание

1. Прочитать статью В.М. Жирмунского «История легенды о Фаусте». 

2. Составить конспект статьи Д.С. Лихачева «Смеховой мир древней Руси» / Лихачев Д.С., Панченко А.М., Понырко Н.В. Смех в древней Руси. Ленинград : Наука, 1984. С. 7-24. 

3. Ответьте на вопросы: 

- каковы характерные особенности древнерусской смеховой культуры? – в чем состоит суть понятия «смеховой мир»? 

– какую роль играют фольклорные образы и мотивы в произведениях городской литературы XVII в.?

Тексты

1. «Повесть о Савве Грудцыне», «Повесть о Горе Злочастии», «Повесть о Фроле Скобееве». «Повесть о Ерше Ершовиче», «Повесть о Шемякином суде», «Калязинская челобитная» // Древнерусская литература. Хрестоматия. / сост. Н. И. Прокофьев. – Москва : Флинта. Наука, 2000. – 579, [9] с. 

2. Древняя русская литература Хрестоматия: Учебное пособие для педагогических институтов по специальности "Русский язык и литература" / сост. Н. И. Прокофьев. Москва : Просвещение, 1988. [Электронный ресурс] : http://vital.lib.tsu.ru/vital/access/manager /Repository/vtls:000042595 (дата обращения : 01.06.2014). 

Литература

1. Адрианова-Перетц, В. П. Очерки по истории русской сатирической литературы XVII в. / В. П. Адрианова-Перетц ; ред.: А. С. Орлов ; Акад. наук СССР, Ин-т лит. Москва [и др.] Изд. Акад. наук СССР, 1937. - 260, [1] с.

2. Жирмунский, В. М. История легенды о Фаусте (эссе) // Легенда о докторе Фаусте [сборник] / изд. подгот. В. М. Жирмунский - Москва : Наука, 1978. -  421, [2] с.: ил. (Сер. «Литературные памятники»). С. 257-362.  [Электронный ресурс] : http://lib.ru/INOOLD /WORLD/legend_of_faust.txt?iframe=true&width=900&height=450. (Дата обращения: 03.06.2014). 

3. Герменевтика древнерусской литературы Сб. 13 [сборник статей] / Ин-т мировой лит. РАН, О-во исслед. Древней Руси ; отв. ред. Д. С. Менделеева. Москва : Знак, 2008. – 875 с.: ил. 22 см. 

4. Лихачев, Д. С. Человек в литературе Древней Руси / Д. С. Лихачев; - Москва : Ленинград : Изд. Академии наук СССР, 1958. – 185 с. Глава 9. [Электронный ресурс]: http://ksana-k.narod.ru/Book/3tom/3/man/. (дата обращения: 03.06.2014). 

5. Памятники литературы Древней Руси: XVII век Кн. 2 / сб. текстов сост. и общ. ред. Л. А. Дмитриева, Д. С. Лихачева. Москва : Худож. лит. 1989, 704, [2 ] с., [15] л. ил. 

6. Пигин, А. В. Из истории русской демонологии XVII века повесть о бесноватой жене Соломонии: исследование и тексты / А. В. Пигин ; отв. ред. Н. В. Понырко.  Рос. акад. наук, Ин-т рус. лит. (Пушкинский Дом). Санкт-Петербург : Дмитрий Буланин, 1998. – 266 с.:ил. 

7. Русская бытовая повесть, XV-XVII вв. / сост. , вступ. ст. и коммент. А. Н. Ужанкова - Москва : М. Сов. Россия 1991. - 443,[1] с.: ил. 20 см

8. Русская демократическая сатира XVII века ; подгот. текст., ст. и коммент. В. П. Адриановой-Перетц; / Отв. ред. Д. С. Лихачев; АН СССР.  Москва : Наука, 1977. – 254 с.: илл.  

Практическое занятие № 8-9

Эволюция жанра жития в Древней Русской литературе

1. Общая характеристика жанра жития. Понятие житийного канона. Первые русские жития. 

Творчество Нестора. «Чтение о житии и погублении блаженных страстотерпцев Бориса и Глеба». Значение культа страстотерпцев Бориса и Глеба на Руси. Парность, двойственность героев в житийной и иконописной традиции. «Вегетативная» подоснова значения культа (В.Н. Топоров). Образ «окаянного» Святополка в евангельском контексте. 
2.  «Житие Феодосия Печерского». Принципы отбора биографического материала. Своеобразие агиографической манеры Нестора. Сочетание  книжных источников с местными легендами и преданиями. Описание жизни средневекового монастыря (решение административных, бытовых проблем настоятелем). Публицистическое начало (тема национального единства, защиты интересов русской земли). Отражение в житии событий политического характера (борьба настоятеля с князем, соперничество между Феодосием и Антонием). 

3.  «Повесть о житии Александра Невского» как княжеское житие. Особенности изображения исторических лиц и событий в повести; следование агиографическому канону. Композиционное своеобразие памятника. Характеристика князя – защитника русской земли. 

4.  Творчество Епифания Премудрого. Развитие культурной жизни на Руси в конце XIV – начале XV вв. Композиция «Слова о житии и учении Стефана Пермского», описание миссионерского подвига Стефана, состязания с волхвом Памом. Соединение фольклорного, летописного и панегирического стилей в памятнике. Фольклорные мотивы в «Плаче церкви Пермьскыя». Этнографические, историко-культурные сведения о жизни коми-зырян.

5.  «Житие Сергия Радонежского» и традиции исихазма; пустынножительство, отрешенность от мира. Повествовательный, биографический характер жития, семейные предания. Параллели с житием Феодосия Печерского. Мистическая жизнь Сергия. Исихастическая традиция преображения личности через единение с Богом. Характеристика стиля «плетения словес» («Орнаментальная проза», Д.С. Лихачев). 

6. «Житие» протопопа Аввакума. Стиль «Жития»: соединение церковно-книжных элементов с вульгарной речевой стихией («вяканье»). Автобиографизм. Использование традиций агиографической литературы, сочетание форм сказа, проповеди, жанра видений; исповедальный характер памятника. Символические образы. Религиозная фантастика и реалистически-бытовые, этнографические описания. «Житие» Аввакума и его роль в истории русской литературы. 

Тексты: 

1. Аввакум, протопоп.  Житие Аввакума и другие его сочинения / сост. , вступ. ст. , с. 5-26, и коммент. А. Н. Робинсона. - Москва : Сов. Россия, 1991. – 368 с. 21 см. 

2. Библиотека литературы Древней Руси / РАН. ИРЛИ ; под ред. Д. С. Лихачева, Л. А. Дмитриева, А. А. Алексеева, Н. В. Понырко. – Санкт-Петербург : Наука, 1997. – Т. 1: XI–XII века. – 543 с. 

3. Древнерусская литература. Хрестоматия. / сост. Н. И. Прокофьев. – Москва : Флинта. Наука, 2000. – 579, [9] с. 

4. Древняя русская литература Хрестоматия: Учебное пособие для педагогических институтов по специальности "Русский язык и литература" / сост. Н. И. Прокофьев. Москва : Просвещение, 1988. [Электронный ресурс] : http://vital.lib.tsu.ru/vital/access /manager/Repository/vtls:000042595 (дата обращения : 01.06.2014). 

Литература: 

1. Бахтина, О. Н. Житие протопопа Аввакума (анализ текста) : учебно-методическое пособие / О. Н. Бахтина ; Том. гос. ун-т, филол. фак., каф. рус. и заруб. лит. Томск, 2006. – 33 с. 

2. Древнерусская литература / сб. ст. сост., коммент. С. Н. Травникова и др. ; вступ. ст. Л. А. Ольшевской, С. Н. Травникова, - Москва : Дрофа [и др.] 2004. – 414, [1] с. 

3. Елагин, В. С. «Житие Александра Невского» как исторический источник [учебно-методическое пособие] / В. С. Елагин ; Новосиб. гос. пед. ун-т ; [науч. ред. Е. И. Соловьева]. Новосибирск, 2008. – 51 с. 

4. Живов, В. М. Святость. Краткий словарь агиографических терминов  / В. М. Живов. - Москва : Гнозис, 1994. – 112 с. 

5. Житие протопопа Аввакума, им самим написанное, и другие его сочинения / подгот. текста, сост., вступ. ст. и коммент. Н. С. Демковой. - Санкт-Петербург : Азбука-классика, 2010. – 38 с.

6. Климова, М. Н. От протопопа Аввакума до Федора Абрамова: жития "грешных святых" в русской литературе / М. Н. Климова ; отв. ред. Е. К. Ромодановская ; Российская акад. наук, Сибирское отд-ние, Ин-т филологии . Москва : Индрик, 2010. – 134 с.  

7. Лихачев, Д. С. Человек в литературе Древней Руси / Д. С. Лихачев; Москва : Ленинград : Изд. Академии наук СССР, 1958. – 185 с. Глава 4. [Электронный ресурс]: http://ksana-k.narod.ru/Book/3tom/3/man/. (дата обращения: 03.06.2014). 

8. Ранчин, А. М. «Плетение словес» в житии Стефана Пермского. / А. М. Ранчин. [Электронный ресурс]: http://www.portal-slovo.ru/philology/42021.php. (дата обращения: 11.12.2012). 

9. Ранчин, А. М. Житие Феодосия Печерского: традиционность и оригинальность поэтики / А. М. Ранчин. [Электронный ресурс]: http://www.portal-slovo.ru/philology/43944.php?PRINT=Y (дата обращения 12.11.2012). 

10. Топоров, В. Н. Святость и святые в русской духовной культуре. Т. 1; Рос. гос. гум. ун-т; Ин-т высших гум. исследований /  В. Н. Топоров, Москва : Школа "Языки русской культуры" [и др.] 1995. – 874 с. С. 415-440; 490-507; 646-669.  

11. Топоров, В. Н. Святость и святые в русской духовной культуре. Т. 2. Три века христианства на Руси (XII-XIV вв.); Рос. гос. гум. ун-т; Ин-т высших гум. исследований /  В. Н. Топоров, Москва : Школа "Языки русской культуры" [и др.] 1998. – 864 с.  С. 305-346; 465-489. 

2. МАТЕРИАЛЫ ДЛЯ ПРОВЕДЕНИЯ ТЕКУЩЕГО КОНТРОЛЯ И ПРОМЕЖУТОЧНОЙ АТТЕСТАЦИИ

2.1. Тестирование

Тест разработан для студентов историко-филологического факультета, обучающихся по направлению подготовки Педагогическое образование, направленность (профили): Русский язык и Литература, изучивших дисциплину «История русской литературы. Ч.1.». Цель теста – промежуточная оценка знаний. Критерии освоения дисциплины:

«зачтено» - 60 % и выше правильно выполненных заданий;

«не зачтено» - менее 60% правильно выполненных заданий.

Демонстрационный вариант тестовых заданий

1. Назовите страну, культурное и духовное влияние которой во многом определило развитие древнерусской литературы XI-XIII вв.

2. Первые дошедшие до нас памятники древнерусской литературы датируются…

3. Кто является составителем первого киево-печерского летописного свода согласно гипотезе Д.С. Лихачева?

4. Напишите название жанра историко-литературных произведений, представляющих собой погодную запись (запись по годам). Название напишите в единственном числе, с заглавной буквы, без кавычек и других символов.

5. Как называется летописный текст, изменения в котором имеют целенаправленный характер. Запишите слово с заглавной буквы, без кавычек  других символов.

6. В каком году создана 1 редакция «Повести временных лет»?

7. Напишите им автора второй редакции «Повести временных лет». Запишите имя с заглавной буквы без кавычек и других символов

8. В каком (каких) списке (списках)  в наиболее полном варианте сохранилась «Повесть временных лет»?

9. Напишите фамилию исследователя, согласно точке зрения которого  «Повесть временных лет» представляет собой свод Древнейшего летописного свода и Новгородской 1 летописи?  

10. Как назывались древнерусские биографии духовных и светских лиц, канонизированных христианской церковью? (Запишите в форме множественного числа с заглавной буквы,  без кавычек и других символов)

Критерии оценки:

Успешно пройденный тест (при наличии более 60% положительных ответов) является необходимым условием для допуска к экзамену.
2.2. Вопросы к экзамену

1. Проблема возникновения древнерусской литературы. Значение древнерусской литературы и культуры.

2. Проблема периодизации древнерусской литературы.

3. Художественная культура Древней Руси.

4. Древнехристианская книжность и ее влияние на древнерусскую литературу.

5. Жанр и художественное своеобразие «Слова о Законе и Благодати» митрополита Илариона.

6. «Поучение Владимира Мономаха» как памятник учительной литературы.

7. Переводная литература ХI-ХIII вв.

8. «Повесть временных лет» как литературный памятник. Источники, состав, редакции «Повести временных лет».

9. Философия истории древнего летописца. Погодный принцип повествования.

10. Гипотезы о начале русского летописания.

11. Система жанров в древнерусской литературе. 

12. Стиль «монументального историзма» в древнерусской литературе.

13. «Слово о полку Игореве» как памятник культуры и литературы XII в.

14. Художественное своеобразие «Слова о полку Игореве». Средневековая символика, языческое и христианское в «Слове». 

15. Система образов в «Слове о полку Игореве».

16. Мученическое житие. Художественное своеобразие "Сказания о Борисе и Глебе".

17. Преподобническое житие в древнерусской литературе. Художественное своеобразие "Жития Феодосия Печерского".

18. Киево-Печерский патерик. История создания; соотношение реального и фантастического в патерике. 

19. Жанр хождений в древнерусской литературе. Хождение игумена Даниила в святую землю.

20. Моление Даниила Заточника.

21. Сюжет и композиция древнерусских воинских повестей. Система образов в воинской повести. («Повесть о разорении Рязани Батыем», «Повесть о битве на реке Калке»). 

22. Житие Александра Невского. Жанровое своеобразие, художественные особенности.

23. Художественные особенности литературы периода объединения северо-восточной Руси. ("Сказание о Мамаевом побоище").

24. Общерусские тенденции в литературе периода объединения северо-восточной Руси. ("Задонщина").

25. Эволюция жанра жития в древнерусской литературе.

26. “Экспрессивно-эмоциональный” стиль. Творчество ЕпифанияПремудрого.

27. Художественное своеобразие "Жития Стефана Пермского".

28. Художественные особенности "Жития Сергия Радонежского".

29. Идея «Москва – третий Рим» и ее отражение в древнерусской литературе. ("Повесть Нестора-Искандера о взятии Царьграда"). 

30. Тема политической преемственности Русью византийского наследства. ("Сказание о князьях Владимирских"). 

31. Эволюция жанра хождений в русской литературе. «Хождение за три моря» Афанасия Никитина.

32. Повесть о Петре и Февронии.

33. Публицистика первой половины ХVI в. (Максим Грек, митрополит Даниил, Иван Пересветов).

34. Произведения Ивана Грозного. Проблема жанра, стиля. 

35. Произведения ХVI в. обобщающего характера. («Домострой», «Великие Минеи-Четьи», «Степенная книга»). 

36. Домострой. Жанровое своеобразие, художественные особенности.

37. Человек в литературе второй половины XVII в. («Повесть о Фроле Скобееве»).

38. Переводная литература XVII в. 

39. Смеховой мир древнерусской литературы и демократическая сатира XVII в.

40. Социальная сатира ХVII в. («Повесть о Ерше Ершовиче», «Повесть о Шемякином суде», «Азбука о голом, небогатом человеке»).

41. Антиклерикальная сатира XVII в. («Калязинская челобитная», «Служба кабаку»).

42. Бытовые и морально-дидактические повести ХVII в. («Повесть о Горе-Злочастии», «Повесть о Карпе Сутулове»). 

43. Эмансипация человеческой личности в литературе XVII в. Проблематика и художественные особенности "Повести о Горе-Злосчастии".

44. Обмирщение жанра жития в литературе XVII в. («Житие ЮлианииЛазаревской»).

45. Раскол русской церкви XVII в. Творчество протопопа Аввакума. Стиль произведений Аввакума. 

46. Житие протопопа Аввакума. Проблема жанра. Сюжет и композиция жития. 

47. Драматургия и театр XVII в.

48. Стихотворство XVII в. Творчество СимеонаПолоцкого.

49. Стиль барокко и искусство ХVII в.

50. Драматургия XVII в. «Комидия притчи о блуднем сыне» СимеонаПолоцкого. 

Критерии оценивания ответа на экзамене.

1) “Отлично” ставится за ответы, в которых грамотно изложены тенденции историко-литературного процесса изучаемого периода, определены особенности текстов древнерусской литературы, студент демонстрирует знание древнерусских памятников.

2) “Хорошо” ставится за ответы, в которых студент демонстрирует знание и способность ориентироваться в логике историко-литературного процесса изучаемого периода, определены основные особенности древнерусских  памятников, приведены примеры. При ответе допускается не более одной фактической ошибки.

3) “Удовлетворительно” ставится за ответы, которые носят характер примерного описания тенденции историко-литературного процесса изучаемого периода без понимания его сути, в характеристике памятников наблюдается неполное и неточное знание (не более трех фактических ошибок), но в целом студент обнаруживает знакомство с предметом.

4) “Неудовлетворительно” ставится за ответы, где  нет представления о законах художественного творчества, литературном процессе, о специфике древнерусской литературы; анализ отрывков художественного текста не выполнен, памятники не прочитаны и в ответе присутствует более трех фактических ошибок.

Критерии оценки
(критерии показатели оценки сформированности планируемых результатов обучения)
	Планируемые
результатыобучения
	Показателиоценивания, балл

	1
	2
	3
	4
	5

	знать: основные этапы развития древней русской литературы от момента ее зарождения до переходного периода (XVII-XVIII вв.); жанрово-стилевые особенности древнерусских памятников; основные тенденции в развитии литературного процесса; основные термины и понятия;

уметь: анализировать произведения средневековой литературы; 

владеть: необходимыми историко-культурными понятиями, литературоведческой терминологией; способностью анализировать произведения древнерусской книжности.  
	Не знает материал 
	Знает материал, но имеет затруднения в понимании основных тенденций развития древней русской литературы, жанрово-стилевых особенностей; в определении основных терминов и понятий;

имеет самые общие представления о произведениях древней русской литературы; слабо разбирается в терминологии; подменяет анализ пересказом текста. 


	Знает материал, но допускает незначительные ошибки в характеристикеосновных тенденций развития древней русской литературы, жанрово-стилевых особенностей; в определении основных терминов и понятий;

знает тексты; владеет навыками анализа. 


	Знает материал.

Знает основные тенденции развития ДРЛ; жанрово-стилевые особенности древнерусских памятников; основные тенденции в развитии литературного процесса. 

 Хорошо владеет профессиональной терминологией по предмету; навыками самостоятельногоцелостного анализа произведения или его фрагмента; творчески подходит к составлению учебно-методических заданий разного типа

	1
	2
	3
	4
	5

	знать: тексты произведений древнерусской литературы, способствующие развитию духовно-нравственной личности;

уметь: анализировать тексты древнерусской литературы, способствующие воспитанию и духовно-нравственному развитию личности;

владеть: необходимыми навыками анализа древнерусских текстов.  
	Не знает/ знает фрагментарно тексты произведений;

Не умеет анализировать тексты ДРЛ;

Не владеет навыками анализа текста древнерусской литературы. 


	Имеет общие, но не структурированные знания текстов; подменяет анализ произведений пересказом.

Имеет самые общие представления о специфике текстов ДРЛ. 
	Имеет сформированные, но содержащие отдельные пробелы знания текстов ДРЛ;  

Умеет анализировать тексты древнерусских памятников, но совершает незначительные фактические и смысловые ошибки;

Владеет навыками анализа. 


	Имеет сформированные систематические знания текстов ДРЛ; умеет анализировать тексты ДРЛ№ владеет необходимыми навыками анализа. 


Шкала оценивания сформированности каждого из результатов обучения 

	Баллы
	Уровень
	Оценка

	5
	Высокий
	отлично

	4
	выше среднего
	хорошо

	3
	Средний
	удовлетворительно

	2
	Низкий
	неудовлетворительно


Шкала оценивания сформированности компетенции

	Уровень
	Характеристика сформированности компетенции

	высокий
	Уровень выявленных результатов обучения достаточен для решения сложных практических (профессиональных) задач. Индикаторы компетенции средствами учебной дисциплины полностью достигнуты. Компетенция сформирована.

	выше среднего
	Уровень выявленных результатов обучения достаточен для решения стандартных практических (профессиональных) задач. Индикаторы компетенции средствами учебной дисциплины в значительной степени достигнуты. Сформированность компетенции в целом соответствует требованиям.

	средний
	Уровень выявленных результатов обучения  в целом достаточен для решения несложных практических (профессиональных) задач.

Большинство индикаторов компетенции средствами учебной дисциплины достигнуты. Сформированность компетенции соответствует минимальным требованиям.  

	низкий
	Уровень выявленных результатов обучения  недостаточен для решения практических (профессиональных) задач. Индикаторы компетенции средствами учебной дисциплины достигнуты частично. Компетенция в полной мере не сформирована.


Оценочные и методические материалы составлены: Чернявской Ю.О.., к.ф.н., доцентом кафедры русской литературы.

