[bookmark: _GoBack]Наименование оценочных средств по контролируемым разделам дисциплины 
Методология  литературоведческих исследований

	№ п/п
	Контролируемые темы (разделы) дисциплины
	Контролируемые результаты
 обучения
	Наименование
оценочного средства

	1. 
	Теоретические аспекты методологии научного исследования
	ПК-1
УК-1
	1. Индивидуальные творческие задания
1.1.Тексты для конспектирования.
1.2. Темы для рефератов
1.3.Темы для докладов, презентаций
2. Материалы для проведения текущего контроля и промежуточной аттестации
2.1. Блок тестовых заданий
2.2. Вопросы к зачету

	2
	Новая научная картина мира
	
	1. Индивидуальные творческие задания
1.2. Темы для рефератов, докладов, презентаций.
1.3.Темы для докладов, презентаций
2. Материалы для проведения текущего контроля и промежуточной аттестации
2.1. Блок тестовых заданий
2.2. Вопросы к зачету

	3
	Модели и методы современного литературоведческого исследования
	
	1.Индивидуальные творческие задания
1.1.Тексты для конспектирования.
1.2. Темы для рефератов, докладов, презентаций.
1.3.Темы для докладов, презентаций
2. Материалы для проведения текущего контроля и промежуточной аттестации
2.1. Блок тестовых заданий
2.2. Вопросы к зачету

	4
	Методика работы над рукописью квалификационной
	
	1. Индивидуальные творческие задания
1.1.Тексты для конспектирования.
1.2. Темы для рефератов, докладов, презентаций.
1.3.Темы для докладов, презентаций
2. Материалы для проведения текущего контроля и промежуточной аттестации
2.1. Блок тестовых заданий
2.2. Вопросы к зачету










Индивидуальные творческие задания

1.1. Тексты для конспектирования
1. Волошинов В. Философия и социология гуманитарных наук / В. Волошинов. - СПб, 1995.
2. Веселовский А.Н. Избранное: Историческая поэтика / Сост. И.О. Шайтанов. – М., 2006.
3. Голосовкер, Я. Э. Логика мифа / Я. Голосовкер. - М.: Прогресс, 1987. – 198 с.
4. Деррида Ж. Письмо и различие. Спб: Академический проект, 2000. – 428 с.
5. Мелетинский, Е.М. От мифа к литературе: учебное пособие / Е.М. Мелетинский. - М.: Издательство: РГГУ Год:, 2001. – 478 с.
6. Потебня, А.А. Собрание трудов. Символ и миф в народной культуре. М.: Проект, 2000. – 348 с.
7. Топоров, В.Н. Миф. Ритуал. Символ. Образ. Исследования в области мифопоэтического. М., 2007.  - 1845 с.
8. Феноменология искусства. М., 1996.
9. Яусс Х.Р. К проблеме диалогического понимания // Вопросы философии. – 1994. - № 12. – С. 97 – 106.
10. Ильин, И. Постмодернизм. Деконструктивизм. Постструктурализм / И. Ильин.- М.: Интрада, 1996. –251с.
11. Лосев, А.Ф. Философия. Мифология. Культура/ А.Ф. Лосев. - М.: Политиздат, 1991. –525 с.
12. Лотман Ю.М. Структура художественного текста /  Ю.М. Лотман. – М., 1970.
13. Лотман, Ю.М., Успенский, Б.А. Миф – имя – культура // Труды по знаковым системам. Т. 6. - Тарту, 1973. – 578 с.
14. Смирнов И.П. Порождение интертекста: элементы интертекстуального анализа с примерами из творчества Б.Л. Пастернака / И.П. Смирнов. – СПб, 1995.
15. Фрейденберг, О.М. Поэтика сюжета и жанра: подготовка текста, справочно-научный аппарат, предварение, послесловие Н В.Брагинской /О.М. Фрейденберг. - М.: Лабиринт, 1997. - 448 с.
16. Заманская В.В. Экзистенциальная традиция в русской литературе ХХ века. Диалоги на страницах столетий: Учебное пособие. М.: Флинта: Наука, 2002.

Требования по структуре и оформлению конспекта
1) выходные данные статьи, раздела монографии (оформляется по образцу, утвержденному ГОСТ);
2) текстовое или тезисное (возможно с использованием таблиц и схем) изложение содержания научной работы с обязательным цитированием (прямым и косвенным) и необходимыми ссылками на источник; с изложением собственной авторской позиции к обсуждаемой теме.
Критерии оценивания конспекта

“Отлично” ставится за конспекты, в которых есть анализ структуры научной работы, изложена концепция автора, выявлена система его аргументации. Работа грамотно оформлена.
“Хорошо” ставится за конспекты, где описание содержания не структурировано, где не прослежено место анализируемой работы в контексте других работ по данной теме. В оформлении работы допущены незначительные огрехи.
“Удовлетворительно” ставится за конспекты, где нет изложения концепции автора и анализа методов его работы. Конспект содержит значительные недочеты в оформлении.
“Неудовлетворительно” ставится за конспекты, в которых нет информации о проблематике работы и ее месте в контексте других работ по исследуемой теме, не соблюдены правила оформления выходных данных и отсутствуют сноски.
Ненаписанные конспекты расцениваются как задолженность.

Критерии оценки контролируемых результатов обучения

	ПК-1
	ИПК 1.1., 1.2, 1.3

	
	

	УК-1
	ИУК-1.1 1.2., 1.3., 1.4.

	
	



1.2. Темы для рефератов


1. Отечественная школа сравнительного литературоведения, ее основные представители. 
2. Культурно-историческая школа в литературоведении.
3. Семиотические идеи Ю.М. Лотмана.
4. Философия и методология структурализма.
5. Философия и методология постструктурализма.
6. Основные принципы мифопоэтического подхода к художественному тексту.
7. Основные принципы и методы структурного анализа текста.
8.  Немецкая романтическая герменевтика: Ф. Шлейермахер, В. Дильтей. 
9. Психоаналитическая герменевтика. 
10. Юнгианская герменевтика. 
11. Мифокритическая герменевтика. 
12. Онтологическая герменевтика М. Хайдеггера. 
13. Философская герменевтика Г.-Г. Гадамера.  
14. Феминизм в литературоведении. 
15. Гендерный принцип в современном литературоведении.
16. Рецептивная эстетика: основные понятия, методы и принципы исследования худоежственного текста.
17. Американский деконструктивизм.
18. Нарратология как особая литературоведческая дисциплина.
19. Постструктуралистская концепция текста (Ж. Деррида, Р. Барт).
20. Феминистский литературный критицизм (Л. Иригарэ, Ю. Кристева, Э. Сиксу) о женской и мужской литературе.



Критерии и показатели, используемые при оценивании реферата
	Характеристика
	Требования по структуре и оформлению

	Продукт самостоятельной работы обучающегося, представляющий собой краткое изложение в письменном виде полученных результатов теоретического анализа определенной научной (учебно- исследовательской) темы, где автор раскрывает суть исследуемой проблемы, приводит различные точки зрения, а также собственные взгляды на неё.
Реферат – сбор и представление исчерпывающей информации по заданной теме из различных источников, приведение интересных фактов, статистических данных.

	1) титульный лист (оформляется по образцу, утвержденному кафедрой);
2) план работы с указанием страниц каждого пункта;
3) введение (обоснование актуальности выбранной для изучения темы для теории и практики, для автора реферата);
4) текстовое изложение материала по вопросам плана с необходимыми ссылками на источники, использованные автором реферата, с изложением собственной авторской позиции к обсуждаемой теме);
5) заключение;
6) список использованной литературы;
7) приложения, которые состоят из таблиц, фотографий, диаграмм, графиков, рисунков, схем (необязательная часть реферата).


Алгоритм оценивания учебного реферата
	Показатели
	Балл

	Новизна реферированного текста
	1

	Умение структурировать, выделять главное и обобщать материал:
-обоснование актуальности проблемы и темы для теории и практики;
-соответствие плана теме реферата;
-охват планом всех аспектов сформулированной темы;
-соответствие содержания теме и плану реферата;
-постановка проблемы для обсуждения;
-формулирование выводов по каждому параграфу;
-формулирование выводов по всей работе;
-систематизация и структурирование материала;
-полнота и глубина раскрытия основных понятий проблемы;
-грамотное использование терминологии;
-сопоставление различных точек
Зрения по проблеме изучения;
-наличие собственной авторской позиции, самостоятельность суждений; формулирование собственного оценочного отношения к рассматриваемому вопросу.
	1

	Умение работать с первоисточниками:
-выделение главного;
-адекватное изложение мысли автора первоисточника собственными словами или с использованием цитирования;
-уместное и достаточное цитирование первоисточников;
-использование для освещения выбранной темы не менее 5-7 источников;
-круг, полнота использования литературных источников по проблеме
	1

	Грамотность
-отсутствие орфографических, синтаксических, пунктуационных ошибок
-грамотность и культура изложения;
- научный стиль
	1

	Умение оформлять письменную работу
-правильное оформление ссылок на используемую литературу;
-грамотное составление списка использованной литературы;
-соблюдение требований к оформлению и объёму реферата.
	1

	Итого
	5


Шкала оценивания
	Баллы
	Уровень
	Оценка

	5
	высокий
	отлично

	4
	выше среднего
	хорошо

	3
	средний
	удовлетворительно

	2
	низкий
	неудовлетворительно




Критерии оценки контролируемых результатов обучения

	ПК-1
	ИПК 1.1., 1.2, 1.3

	
	

	УК-1
	ИУК-1.1 1.2., 1.3., 1.4.

	
	



1.3. Темы для докладов, презентаций

1. Представители отечественного сравнительно-исторического литературоведения 20 века.
2. Развитие литературоведческой компаративистики на Западе.
3. Социологический метод и принцип социальной типизации в отечественном литературоведении XX в.
4. «Лингвистический поворот» в философии ХХ века и его значение для литературоведения. Понятие «дискурс».
5. Кризис понятия личности в философии ХХ века и литературоведение.
6. Новые направления философской проблематики в литературе ХХ-ХХI веков и современное литературоведение. Литературоведение как специфический способ философствования.
7. Принципы компаративистского подхода к художественному тексту.
8. Основные принципы историко-генетического (или контактно-генетического) и сравнительно-типологического подходов компаративистики. 
9. И. Тэн (К. Маркс, Ф. Меринг, А. Добролюбов и др.) об искусстве.
10. Художественный образ как симулякр (фантазм, по П. Клосовскому; совершенный дьявольский двойник, по Ж. Делёзу; кибернетическая симулятивная модель, по Ж. Бодрийару);
11. Телесность и шизофренический дискурс как знаковые проявления постмодернистской «художественности».
12. Теория лого- и фоноцентризма.
13. Концепт в теоретических построениях Ж. Делеза.

Критерии и показатели, используемые при оценивании доклада, выступления, сообщения
	Характеристика
	Требования к структуре и оформлению

	Продукт самостоятельной работы обучающегося, представляющий собой публичное выступление по представлению полученных результатов решения определенной учебно-практической, учебно-исследовательской или научной темы
	1) сообщение (выступление);
2) вопросы к докладчику;
3) комментарии и замечания к докладчику; обсуждение содержания доклада, его теоретических и методических достоинств и недостатков, дополнения и замечания по нему;
4) ответное заключительное слово докладчика;
5) заключение преподавателя






Алгоритм оценивания выступления, сообщения на семинаре
	Показатели
	Балл

	Соответствие содержания заявленной теме. Доклад содержит сформулированное исследуемое (рассматриваемое) теоретическое положение (тезис или группа тезисов), при этом:

	1

	Обозначен круг понятий и терминов, необходимых для описания исследуемого (рассматриваемого) тезиса.

	1

	Доклад разделен на смысловые части и наличествует логика рассуждений при переходе от одной части к другой.
В докладе сделаны промежуточные и конечные выводы.
	1

	Подача материала выступления: свободное владение содержанием, общение с аудиторией.
Доклад в течение 10-15 минут, сопровождаемый мультимедийной презентацией (презентация оценивается отдельно).
	1

	В докладе присутствует ссылка на источники, авторов исследований.
Ответное слово докладчика (чёткие ответы на вопросы).
	1

	Итого
	5


Шкала оценивания
	Баллы
	Уровень
	Оценка

	5
	высокий
	отлично

	4
	выше среднего
	хорошо

	3
	средний
	удовлетворительно

	2
	низкий
	неудовлетворительно



Критерии и показатели, используемые при оценивании презентации
	Характеристика
	Требования к структуре и оформлению

	Продукт самостоятельной работы обучающегося.
Презентация (от лат.praesento — представление) —документ или комплект документов, предназначенный для представления чего-либо (организации, проекта, продукта и т.п.).
Цель презентации — донести до аудитории полноценную информацию об объекте презентации в удобной форме.
	Презентация может представлять собой сочетание текста, гипертекстовых ссылок, компьютерной анимации, графики, видео, музыки и звукового ряда (но не обязательно всё вместе), которые организованы в единую среду. Есть сюжет, сценарий и структура, организованная для удобного восприятия информации. Отличительной особенностью презентации является её интерактивность, то есть создаваемая для пользователя возможность взаимодействия через элементы управления.


Алгоритм оценивания презентации
	Показатели
	Балл

	Требования к содержанию:
-соответствие содержания презентации выбранной обучающимся теме доклада;
-соответствие содержания презентации логике и содержанию доклада;
-отсутствие фактических ошибок, достоверность представленной информации;
-объединение семантически
-связанных информационных элементов в целостно воспринимающиеся группы;
-завершенность (содержание каждой части текстовой информации логически завершено).
	1

	Требования к тексту:
- лаконичность текста на слайде;
-сжатость и краткость изложения, максимальная информативность текста.
-читаемость текста на фоне слайда презентации (текст отчетливо виден на фоне слайда, использование контрастных цветов для фона и текста);
-использование шрифтов без засечек (типа Arial, Calibri – их легче читать) и не более 3-х вариантов шрифта;
-отношение толщины основных штрихов шрифта к их высоте ориентировочно составляет 1:5; наиболее удобочитаемое отношение размера шрифта к промежуткам между буквами: от 1:0,375 до 1:0,75;
-длина строки не более 36 знаков;
-расстояние между строками внутри абзаца 1,5, а между абзацев – 2 интервала;
- подчеркивание – только в гиперссылках;
- соблюдение принятых правил орфографии, пунктуации, сокращений и правил оформления текста (отсутствие точки в заголовках и т.д.);
	1

	Требования к средствам выразительности:
-расположение информации на слайде (предпочтительно горизонтальное расположение информации, сверху вниз по главной диагонали; наиболее важная информация должна располагаться в центре экрана; если на слайде картинка, надпись должна располагаться под ней; желательно форматировать текст по ширине; не допускать
«рваных» краев текста);
-наличие не более одного логического ударения: краснота, яркость, обводка, мигание, движение;
-информация подана привлекательно, оригинально, обращает внимание обучающихся;
-использование только оптимизированных изображений (например, уменьшение с помощью Microsoft Office Picture Manager, сжатие с помощью панели настройки изображения Microsoft Office);
-соответствие изображений содержанию;
-обоснованность и рациональность использования графических объектов.
	1

	Требования к дизайну:
-использование единого стиля оформления;
-соответствие стиля оформления презентации (графического, звукового, анимационного) содержанию презентации;
-использование для фона слайда психологически комфортного тона; фон должен являться элементом заднего (второго) плана: выделять, оттенять, подчеркивать информацию, находящуюся на слайде, но не заслонять ее;
-использование не более трех цветов на одном слайде (один для фона, второй для заголовков, третий для текста);
-соответствие шаблона представляемой теме (в некоторых случаях может быть нейтральным);
- целесообразность использования анимационных эффектов.
	1

	Требования к оформлению:
- На титульном слайде указываются данные автора (ФИО и название университета), название материала, дата разработки. Возможен вариант использования колонтитулов. Иное размещение данных автора допустимо в случае, если оно мешает восприятию материала на титуле;
- на последнем слайде указывается перечень используемых источников, активные и  точные ссылки на все графические объекты.  На завершающем слайде можно еще раз указать информацию об авторе презентации (слайд № 1) с фотографией и контактной информацией об авторе (почта, телефон);
-мультимедийная презентация с методическим сопровождением и приложениями загружается одним заархивированным файлом;
- презентация не должна быть скучной, монотонной, громоздкой (оптимально это 10-15 слайдов).
	1

	Итого
	5


Шкала оценивания
	Баллы
	Уровень
	Оценка

	5
	высокий
	отлично

	4
	выше среднего
	хорошо

	3
	средний
	удовлетворительно

	2
	низкий
	неудовлетворительно




Критерии оценки контролируемых результатов обучения

	ПК-1
	ИПК 1.1., 1.2, 1.3

	
	

	УК-1
	ИУК-1.1 1.2., 1.3., 1.4.

	
	



2. МАТЕРИАЛЫ ДЛЯ ПРОВЕДЕНИЯ ТЕКУЩЕГО КОНТРОЛЯ И ПРОМЕЖУТОЧНОЙ АТТЕСТАЦИИ

2.1. Блок тестовых заданий
Демонстрационный вариант тестовых вопросов
1.  Представитель формализма: а) А.Н. Веселовский, б) Б. Эйхенбаум, в) Г. Адамович.
2. Структурализм развивает идеи: а) формализма, б) герменевтики, г) рецептивной эстетики.
3. Продолжением и развитием сравнительно-исторического литературоведения является: а) компаративистика, б) структурализм, в) формализм.
4. Ю.М. Лотман – представитель: а) рецептивной эстетики. б) социологии искусства, в) структурализма.
5. Выберете понятие постструктуралистской методологии: а) социальная типизация, б) письмо, в) реципиент.
6. Представитель рецептивной эстетики – это: а) Ю. Кристева, б) Ж. Лакан, в) Х.Р. Яусс.
7.   Идея языка как системы знаков была выдвинута: 
А) Ж. Лаканом,
Б) Ф. де Соссюром
В) Н. Миллером,
Г.) Ю. Кристевой

2.2. Вопросы к зачету

1. «Лингвистический поворот» первой половины ХХ века: от классической	 к неклассической философии.
2. Дильтей: «понимание» и «объяснение» как специфические методы «наук о духе» и «наук о природе».
3. Герменевтика в полемике с поэтикой. 
4. К истории герменевтического знания. 
5. Онтологическая герменевтика М. Хайдеггера.
6. Философская герменевтика Г.-Г. Гадамера.
7. Американский деконструктивизм.
8. Мультикультурализм в литературоведении.
9. Марксистская критика. Социологический метод и принцип социальной типизации. Социологическая поэтика и вульгарный социологизм.
10. Культурно-историческая школа.
11. Сравнительно-историческое литературоведение и компаративистика. Актуализация социологической парадигмы в полемике с постструктурализмом.
12. Произведение как феномен авторского сознания: Ж.-П. Сартр Ж. Старобинский. Диалогическая феноменология (Р. Ингарден, Ж.-П. Сартр).
13. Структурализм: философия, методология. Структурный анализ мифа: К. Леви-Стросс.
14. Русский формализм и его влияние на формирование структурализма (В. Пропп). 
15. Структурный анализ повествования: французская нарратология. 
16. Структурный анализ дискурса:Ж. Женнет.
17. Структурализм в России.
18. Постструктурализм. Текстовый анализ Р. Барта: в полемике с идеей художественной коммуникации.
19. Отказ от контекстного исследования литературы: Ж. Лакан, Ж. Деррида. 
20. Деконструкция как критика метафизического способа мышления. 
21. В полемике с идеей текста как эстетического объекта: семанализ Ю. Кристевой.
22. Актуализация социологической парадигмы в полемике с постструктурализмом.
23. Англоязычная «новая критика»: возвращение поэтики.
24. Феноменология в литературоведении. Произведение как феномен авторского сознания.
25. Американская рецептивная эстетика. Школа критиков Буффало
26. Констанцская школа.
27. Феноменологическая герменевтика П. Рикера.


Критерии оценивания ответа на зачете.
	Оценка зачета 
	Результаты обучения по дисциплине 

	«зачтено»
(3-5 баллов)

	Оценка «зачтено» выставляется студенту, если он твердо знает материал, грамотно и по существу излагает его, не допуская существенных неточностей в ответе на вопрос, правильно применяет теоретические положения при решении практических вопросов и задач, владеет необходимыми навыками и приемами их выполнения.

	«не зачтено»
(2 балла)

	Оценка «не зачтено» выставляется студенту, который не знает значительной части программного материала, допускает существенные ошибки, неуверенно, с большими затруднениями выполняет практические работы. 



Критерии оценки:
(критерии и показателей оценки сформированности планируемых результатов обучения)
	Планируемые
результаты обучения
	Показатели оценивания, балл

	
	Не зачтено
	Зачтено

	ПК-1 Способен осваивать и использовать теоретические знания и практические умения в предметной области при решении профессиональных задач
	Не освоил теоретические знания и не способен использовать на практике умения в предметной области при решении профессиональных задач
	Способен осваивать и использовать теоретические знания и практические умения в предметной области при решении профессиональных задач

	УК-1 Способен осуществлять поиск, критический анализ и синтез информации, применять системный подход для решения поставленных задач
	Не умеет осуществлять поиск, критический анализ и синтез информации, применять системный подход для решения поставленных задач
	Способен осуществлять поиск, критический анализ и синтез информации, применять системный подход для решения поставленных задач


Шкала оценивания сформированности планируемых результатов обучения по дисциплине (зачет)

	Балл
	Уровень
	Оценка

	5
	высокий
	зачтено

	4
	выше среднего
	зачтено

	3
	средний
	зачтено

	2
	низкий
	не зачтено



Шкала оценивания сформированности компетенции

	Уровень
	Характеристика сформированности компетенции

	высокий
	Уровень выявленных результатов обучения достаточен для решения сложных практических (профессиональных) задач. Индикаторы компетенции средствами учебной дисциплины полностью достигнуты. Компетенция сформирована.

	выше среднего
	Уровень выявленных результатов обучения достаточен для решения стандартных практических (профессиональных) задач. Индикаторы компетенции средствами учебной дисциплины в значительной степени достигнуты. Сформированность компетенции в целом соответствует требованиям.

	средний
	Уровень выявленных результатов обучения  в целом достаточен для решения несложных практических (профессиональных) задач.
Большинство индикаторов компетенции средствами учебной дисциплины достигнуты. Сформированность компетенции соответствует минимальным требованиям.  

	низкий
	Уровень выявленных результатов обучения  недостаточен для решения практических (профессиональных) задач. Индикаторы компетенции средствами учебной дисциплины достигнуты частично. Компетенция в полной мере не сформирована.




Оценочные и методические материалы составлены: Юрченковой О.Н., к.ф.н., доцентом кафедры русской литературы.

